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Показатели населения ногохвосток (Collembola) фауны ландшафтного парка «Днепровские острова». 
Таращук М. В., Бескровная Е. В. — В исследованных здафотопах 32 прирусловых островов 
Киевского Приднепровья зафиксировань 43 вида ногохвосток из 28 родов 12 семейств. Вид 
Orthonychiurus stachianus (Bagnall) отмечен впервые для территории Украины. Пойменные лесные 
группировки демонстрируют преобладание атмобионтных поверхностных видов в спектре 
биоморф, монодоминирование за счет широковалентных пластичных видов и значительной 
доли ксеро-мезофильных форм. При этом специфические гигромезофильные и гигрофильные виды 
поймы чаще всего берут на себя от 3% до 9% долевого вклада в сообщество. Недостаточность аэра- 
ции глубоких почвенных пластов ограничивают развитие эуэдафической составляющей остров- 
ных фаун. В условиях засухи островные группировки ногохвосток приближаются по биоморф- 
ной структуре к зональным сообществам. Таксономическая структура интразональной фауны 
характеризуется инвертированной реакцией «аридно-гумидных весов», что проявляется в 
возрастании в фаунистическом спектре доли гумидофильных таксонов при аридизации климата. 
Антропогенный фактор на фоне ландшафтно-климатических особенностей интразональных 
здафотопов, ксеротизации микроклимата является главной причиной снижения таких эколого- 
фаунистических показателей сообществ ногохвосток, как видовое богатство, численность 
населения, разнообразие биоморфной, биотопической и гигропреферентной структур. 


Ключевые слова: коллемболы, фауна, таксономическая структура, доминирование, 
биотопические группы, гигропреферендумы, биоморфы. 


Indices of Springtail (Collembola) Population of the Landscape Park *Dniprovs'ki Ostrovy” Fauna. 
Tarashchuk M. V., Bezkrovna O. V. — In investigated edafotopes of 32 riverbed islands of the Kyiv Dnipro 
Region 43 species of springtails from 28 genera of 12 families are fixed. The species Orthonychiurus stachianus 
(Bagnall) is noted for the first time for the territory of the Ukraine. Floodland forest populations 
demonstrate the predominance of atmobiontic surface forms in the biomorphic spectrum, mono- 
domination of the wide-valentic plastic forms and the significant part of drymesophilous forms. In this 
latter case the specific hygromesophilous and hygrophilous forms of floodlands most frequently pick up 
3% to 996 share of participation in the community. The insufficiency of the aeration of deep soil layers 
limits the development of euedaphic component of island fauna. The insular population of springtails under 
the hot and dry conditions approaches by the biomorphic structure characteristic to the zonal associations. 
The taxonomic structure of intra-zonal fauna is characterized by the inverted reaction of the *aridic and 
humidic weights", which is manifested in the growth in the faunistic spectrum of the part of humidofilic 
taxa with the aridization of climate. The anthropogenic factor with the background of the topographical- 
climatic special features of intra-zonal edaphotopes, xerotization of microclimate is the main reason for 
the decrease ecological and faunistic indices of the springtails' associations, as the species richness, population 
quantity, diversity of the biomorphic, biotopic and hygropreference structures. 


Key words: Collembola, collembolans, fauna, taxonomic structure, dominance, biotopic groups, 
hygropreferences, biomorphes. 
Вступ 


Проблема збереження природних комплексів заплави Середнього Дніпра в умовах інтенсивної 
гідротехнічної експлуатації частково вирішується шляхом створення регіонального ландшафтного 
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парку (РЛП) «Дніпровські острови» (згідно з рішенням Київської міської ради від 23.12.2004). Типові 
біотопи річкової заплави на островах збережені краще, ніж на сусідніх берегових ділянках, що зазнають 
більшого рекреаційного і техногенного впливу. Недостатність інформації про фауну та населення тварин 
РЛП «Дніпровські острови» перешкоджає аргументованій оцінці природоохоронного потенціалу 
зазначеного об'єкту охорони (Дубровський та ін., 2008). Цінність островів околиць Києва як складової 
Дніпровського екологічного коридору полягає в унікальності ландшафтно-біогеоценотичної формації, 
що сприяє розселенню малорухливих видів (Беккер, Бочарова, 1948), впливаючи на фауногенез у сусідніх 
природних зонах. 

Заплавні острівні біотопи можна розглядати як інтраполізональні, у розумінні Ю. И. Чернова (1975). 
Їнтразональні екосистеми не утворюють власної зони і мають обмежене поширення в декількох зонах. 
Вони прив'язані до схилів, депресій, заплав, скельних оголень і характеризуються іншим співвідношенням 
зволоження-випару, ніж зональний регіон у цілому. інтразональні угруповання більш лабільні від 
зональних у співвідношенні структурних компонентів (видів, життєвих форм). Види інтразональних 
угруповань відзначаються більшою широковалентністю й широкоареальністю, менш пов'язані із 
зональними межами, ніж жителі плакорів (Чернов, 1974, 1975, 1984, 2008). 

Колемболи -- одна з найчисельніших груп сапротрофного комплексу. Вони охоплюють більшість 
щаблів трофічної піраміди деструкції органіки і гумусоутворення (Чернова и др., 1989; Стриганова, 2006). 
Угруповання колембол чутливо реагують варіабельністю синекологічних показників на зміни 
навколишнього середовища, внаслідок чого вони є об'єктом біомоніторингу екосистем (Кузнецова, 1995, 
2005; Кузнецова, Потапов, 1997; Чернова, 1984; Чернова, Кузнецова, 1988, 1990). У зв'язку зі г- 
стратегічними преадаптаціями до успішного існування в антропогенно змінених екосистемах (Кузнецова, 
1995), колемболи є домінуючою групою серед грунтових мікроартропод в урбоекосистемах (Кузнецова, 
1995; Чернова, Кузнецова, 1988, 1990). Вплив колембол на деструкційні процеси порушених грунтів 
зростає на фоні пригнічення діяльності більшості груп грунтових сапрофагів (Кузнецова, Потапов, 1997, 
Brussaard, 1997), що дозволяє досліджувати колембол як модельну групу біомоніторингу для вивчення 
антропічного впливу на екосистеми. 

Порівняльний аналіз населення колембол у зональних й інтразональних біогеоценозах демонструє 
принципові відмінності тих i інших по ряду основних екологічних параметрів. інтразональні угруповання 
на тлі зональних характеризуються зниженими показниками видового багатства, загальної чисельності, 
видового різноманіття й вирівненості, різкими флуктуаціями сезонної та річної динаміки, помітною 
перевагою в біоморфному і біотопічному спектрі поверхневих форм і пластичних еврибіонтів, у 
зоогеографічному — широкоареальних видів (Бондаренко, 1998 a, 6, 1999; Второв, 1988; Капрусь, 1993; 
Кузнецова, 1984, 2005; Кузнецова, Крестьянинова, 1988; Старостенко, 1999, 2004; Таращук, 1995; 
Ханисламова, 1988; Цалан, 2008 а, б; Чернова, Кузнецова, 1990; Bondarenko- Borisova, Sandul, 2002; Hagvar, 
1983; Kaczmarek, 1975, 1978; Rusek, 1989; Stebaeva, 1975; Sterzyfiska, 1995; Sterzyfiska, Kuznetsova, 1995; 
Takeda, 1978). 

Дослідження ra вивчення колембол острівних екосистем Дніпра в межах Києва та його околиць 
здійснюється вперше. 


Матеріал та методи 


Матеріал для даної роботи зібраний у прибережних рослинних асоціаціях 32 островів на Дніпрі 
в межах м. Києва та в прилеглих регіонах протягом літньо-осіннього періоду 2006-2007 рр. Усі 
обстежені біотопи належать до ландшафтного підрозділу нижньої заплави (Мильков, 1977, 1986). Проби 
підстилки та грунту площею 10 x 10 см? відбирали переважно на межі заплавних лісового та лучного 
біогеоценозів (для використання екотонного ефекту). Кількість проб у серії залежала від розміру острова 
та площі досліджуваного біогеоценозу і коливалась від 2 до 5. Усі 1028 грунтово-детритних проб надані 
нам для опрацювання Ю. В. Дубровським. Проби опрацьовані у лабораторних умовах за 
загальноприйнятими методиками (Бызова и ap., 1987; Методы..., 1975; Определитель..., 1988). Препарати 
визначені на мікроскопах МБИ- 15, Axio Imager МІ Zeiss. 

Належність видів до групи життєвих форм визначали за класифікацією Стебаєвої (Стебаева, 1970). 
Визначення структури домінування базується на підходах Утекера (Whittaker, Woodwell, 1969). 
Біотопічні та гігропреферентні групи видів виділено на основі відомостей про біологію видів, наведених 
у видових нарисах визначників, загальних еколого-фауністичних роботах та з власних спостережень; 
хорологічні комплекси виділені за ознакою спільності ареалів на підставі літературних даних про 
поширення видів (Капрусь та 1н., 2006; Кузнецова, 1988, 2005; Кузнецова, Крестьянинова, 1988; 
Bretfeld, 1999; Christian, 1987; Dunger, 1994; Hopkin, 1997; Sterzyfiska, Kuznetsova, 1995). Таксономічні 
структури на рівні родин уніфіковані за класифікаційною системою, поданою B «Определителе 
колембол фаунь СССР» (1988), яка видається найпридатнішою для екологічного аналізу. 

Перелік обстежених стацій: 

1. О-в Дикий. Київ, Голосіївський р-н. Листяний гай. Тополя (Populus alba), верба (Salix acutifolia), 
з домішкою аморфи (Атогрйа fruticosa), травостій. 4.09.2006, 16.09.2006, 24.07.2007. 

2. О-в Великий. Київська обл., Вишгородський р-н, гирло р. Десна. Верба (Salix acutifolia), 
кленовий підріст (Acer tatarica), травостій осоки (Carex acuta). 4.10.2006, 13.08.2006, 18.09.2007. 7 м та 
20 м від води. 
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3. О-в «І» — «Молодий місяць». Київська обл., Обухівський р-н, нижче Козина, Травостій 
осоки ( Carex acuta), різнотрав'я. 7.09.2006. 10 м від води. 

4. О-в «2». Київська обл., Обухівський р-н, нижче Козина. Листяний гай. Тополя ( Populus nigra ). 
7.09.2006. 16 м від води. 

5. О-в «3». Київська обл., Обухівський р-н, нижче Козина. Листяний гай. 7.09.2006. 

6. О-в Вальковський. Заплавна осокова лука. 7.09.2006. 

7. О-в Труханів. Заплавна лука. Тополя (Populus alba), верба срібляста (Salix cinerea). 31.08.2006, 
14.10.2006. 500 м від води. 

8. О-в «7» — «Підкова». Ha схід від 85 бакена. Березовий гай ( Betula pendula). 31.08.2006. 20 м від 
води. 

9. О-в «Малий південний». Листяний гай. Верба (Salix acutifolia), тополя (Populus alba), клен (Acer 
tatarica). 8.09.2006. 4 м від води. 

10. О-в «4» — «Яйце». Київська обл., Бориспільський р-н. Заплавний гай. Верба (Salix acutifolia), 
береза ( Betula pendula), аморфа (Amorpha fruticosa). 7.09.2006. 5 м від води. 

11. О-в Рославський. Київська обл., Обухівський р-н. Заплавний ліс. Верба (Salix fragilis), тополя 
(Populus nigra), в'яз (Ulmus carpinifolia), клен (Acer campestre). 27.09.2006. 25 м від води. 

12. О-в «Малий Покал». Київська обл., Обухівський р-н. Заплавний ліс. Тополя срібляста ( Populus 
alba). 4.10.2006. 10 м від води. 

13. О-в «Східний Малий». Київська обл., Бориспільський р-н, перед мостом на о. Покал. Вербово- 
кленовий гай. Аморфа (Salix fragilis, Acer campestre, Amorpha fruticosa). 4.10.2006. 15 м від води. 

14. О-в Лопуховатий. Київ, Деснянський р-н. Діброва ( Quercus robur). 1.10.2006. 30 м від води. 

15. О-в Оболонський. Київ, Оболонський р-н (біля ін-ту гідробіології). Заплавна лука, густий 
травостій. 24.09.2006. 20 м від води. 

16. О-в Гідропарк. Київ, Деснянський р-н. Заплавний ліс. Тополя (Populus nigra) верба (Salix alba), 
ясен (Fraxinus excelsor). 10.10.2006. 25 м від води. 

17. О-в «Пісочний». Київська обл., Бориспільський р-н. Мішаний заплавний гай. Сосна ( Pinus 
silvestris), береза (Betula alba). 4.10.2006. 11.08.2007. 25 м від води. 

18. О-в «Новий Малий» (на захід від Труханова, вище Московського мосту). Заплавна лука, густий 
травостій. 24.10.2006. 12 м від води. 

19. О-в Долобецький. Київ, Деснянський р-н. Заплавний березовий гай ( Betula pendula, Acer 
campestre), чагарникове узлісся. 2.10.2006. 150 м від води. 

20. О-в Муромець (північ. Труханів). Київ, Деснянський р-н. Берегові лучно-болотяні зарості. 
Лепешняк ( Gliceria maxima), очерет (Phragmites australis), сусак ( Butomus umbellatus). 20.08.2006. 40 м від 
води. 

21. О-в «8» — «Безім'яний». Київ, Деснянський р-н, на схід від Гідропарку. Заплавний ліс. Верба 
(Salix acutifolia), клен (Acer campestre). 12.10.2006. 18 м від води. 

22. О-в «9» -- «Східний». Київ, Деснянський р-н, на схід від o. Долобецького. Заплавний гай. Верба 
(Salix acutifolia). 12.10.2006. 7 м від води. 

23. О-в «Підбобровня». Київ, на схід від Труханова (нижче затоки Бобровня). Заплавний ліс. В'яз 
(Ulmus carpinifolia). 12.10.2006. 12 м від води. 

24. О-в «Малий Верхній» (нижче мосту Патона). Київ, Печерський р-н. Під вербою (Salix 
acutifolia), 11.07.2007. 12 м від води. 

25. О-в «Західний» (на захід від о. Великий). 11.07.2007. 8 м від води. 

26. О-в Ольгин. Київ, Голосіївський р-н. Заплавний гай. Під кленом (Acer campestre). 16.07.2007. 
40 м від води. 

27. О-в «Покал південний великий». Київська обл., Бориспільський р-н. Під в'язом (Ulmus 
carpinifolia). 11.08.2007. 6 м від води. 

28. О-в «Усть- Погребський» (біля входу y Погребську старицю). Київська обл., Броварський р-н. 
Під вербою (Salix fragilis). 18.08.2007. 4 м від води. 

29. О-в «Пташиний». Київська обл., Вишгородський р-н. Нижче греблі ГЕС. Верба (Salix 
acutifolia), осока ( Carex acuta), очерет ( Phragmites australis). 15.09.2007. 4 м від води. 

30. О-в «Міжмостний». Київ, Печерський р-н. Березовий гай з домішкою клену (Betula alba, Acer 
tatarica), кленовий підріст, осока ( Carex pilosa). 2.09.2007. 6 м від води. 

31. О-в «Східний 2» (на схід від о. Дикий). Київська обл., Бориспільський р-н. Під кленом (Асег 
campestre). 2.09.2007. 6 м від води. 

32. О-в «Великий 2» (нижче м. Патона). Київ, Печерський р-н. Під дикою вишнею (Cerasus sp. ). 
11.07.2007. 30 м від води. 


Результати та обговорення 


У досліджених едафотопах 32 прируслових островів Київського Придніпров'я 
нами зафіксовано 43 види ногохвісток з 28 родів 12 родин (табл. 1, 2). Вид 
Orthonychiurus stachianus (Bagnall) відзначено вперше для території України. 
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Таблиця 1. Розподіл видів колембол на островах Середнього Дніпра (2006—2007 рр.) 
Table 1. Collembolan species distribution in the Central Dnipro islands (years 2006—2007) 


M. B. Таращук, О. B. Безкровна 


Вид 


Острів 


6 


10 


Podura aquatica Linnaeus, 1758 

Ceratophysella succinea Gisin, 1949 + 
Hypoastrura socialis (Uzel, 1891) 

Xenylla sp. 

Shoettella ununguiculata (Tullberg, 1869) 

Neanura muscorum (Templeton, 1835) 

Deutanura sp. 


Protaphorura glebata (Gisin, 1952) 

P. armata (Tullberg, 1869) 

Orthonychiurus stachianus* (Bagnall, 1939) 
Mesaphorura krausbaueri (Bxrner, 1901) F 
Parisotoma notabilis (Schaffer, 1896) Д 


Isotoma viridis (Bourlet, 1839) 

Desoria olivacea (Tullberg, 1876) 
Proisotoma minuta (Tullberg, 1871) 
Folsomia candida Willem, 1902 

F. quadrioculata (Tullberg, 1871) 

F. manolachei Bagnall, 1939 

F. fimetaroides (Axelson, 1903) 

Folsomides marchicus (Frenzel, 1951) 
Isotomurus palustris (МьПег, 1776) 
Pogonognathellus flavescens (Tullberg, 1871) 
Tomocerus vulgaris (Tullberg, 1871) 
Entomobrya sp. 

E. lanuginosa (Nicolet, 1841) 

E. multifasciata (Tullberg, 1871) 
Lepidocyrtus violaceus (Geoffroy, 1762) 

L. lanuginosus (Gmelin, 1788) 

L. paradoxus Uzel, 1890 

L. (Lanocyrtus) cyaneus Tullberg, 1871 C 
Orchesella bifasciata Nicolet, 1842) 

O. cincta (Linnaeus, 1758) 

O. multifasciata Stscherbakov, 1898 + 
Orchesella flavescens (Bourlet, 1839) 

Caprainea marginata (Schxtt, 1893) 

Allacma fusca (Linnaeus, 1758) 

Dicyrtoma sp. cf. fusca (Lubbock, 1873) 

Sminthurinus bimaculatus Axelson, 1902 

S. niger (Lubbock, 1868) 


он 


о+о 


S. sp. cf. aureus (Lubbock, 1862) 
Sminthurides malmgreni (Tullberg, 1876) 
Sphaeridia pumilis (Krausbauer, 1898) F 
Bourletiella hortensis (Fitch, 1863) 

Усього 9 


14 6 


15 


11 


15 


* Вид вперше відзначено на території України. 


Умовні позначення: + -- виявлено одинично, рідкісний; Д -- домінантний вид, С — 
субдомінантний вид. Нумерація островів відповідає нумерації обстежених стацій у рубриці Матеріал та методи. 


Станом на листопад 2007 р. найбагатшими за видовим складом колембол є 
острови: Рославський та Вальковський (по 15 видів), Великий 1 Труханів (по 14), 
о-в «4» (умовна назва «Яйце»), о-в «8» (умовна назва «Безім'яний», на схід від 
Гідропарку та «Малий південний» (по 11), о-в «9» (умовна назва «Східний», на схід 
від о. Долобецького та «Підбобровня» (острівець на схід від Труханова, нижче 
зат. Бобровня (по 10), Дикий, «Малий Покал», Лопуховатий та «Міжмостний» (по 9). 
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Острів 
12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 25 | 26 | 27 | 28 | 29 | 30 | 31 | 32 
+ 
+ + t H + 
+ + | | + + 
als Д ilis 
+ + + + + 
+ + + + + + + 
+ + + + 
+ E 
+ 
+ + 
+ + + + 
+ + + 
+ 
+ 
+ + + 
+ + + 
+ + + + + + 
+ + 
+ + 
+ 
Д + + + + + + 
+ 


Їнші досліджені острови продемонстрували видове багатство ногохвісток лише від 
2 до 7 видів. 

Розмах сезонних показників щільності населення становив від 0,21 тис. екз./м? 
(о-в Оболонський, серпень 2007 р.) до 15,3 тис. екз./м? (о-в Великий, жовтень 
2006 p.), із середнім значенням за період дослідження — 3,9 тис. екз./м?. Структура 
домінування колембол в острівних угрупованнях за період досліджень спостеріга- 
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Таблиця 2. Таксономічна структура фауни колембол (кількість родів /кількість видів) островів Середнього 
Дніпра (2006—2007 рр. ) 

Table 2. Taxonomical structure of the collembolan fauna (number of genera /number of species) of the Central 
Dnipro islands (2006—2007) 


Родина | Загальна кількість 2006 2007 
PODURIDAE 1/1 — 1/1 
HYPOGASTRURIDAE 4/4 4/4 3/3 
NEANURIDAE 2/2 2/2 1/1 
ONYCHIURIDAE 3/4 2/3 2/3 
ISOTOMIDAE 7/10 3/5 5/7 
ENTOMOBRYIDAE 3/11 3/8 3/7 
TOMOCERIDAE 2/2 1/1 1/1 
KATIANNIDAE 1/3 1/3 1/1 
SMINTHURIDIDAE 2/2 2/2 — 
DICYRTOMIDAE 1/1 1/1 — 
SMINTHURIDAE 2/2 2/2 — 
BOURLETIELLIDAE 1/1 = 1/1 
Всього видів 43 31 25 

родів 28 21 18 
родин 12 10 9 


ється спрощена, монодомінантна: лише у небагатьох випадках можна виділити 
домінуючий комплекс із 2-3 видів (рис. 1). Найчастіше за чисельністю різко 
виділяється один вид-домінант на фоні сукупності одиничних та рідкісних членів 
угруповання (рецедентів та субрецедентів). Отримані дані щодо монодомінування 
узгоджуються з інформацією О. В. Старостенко стосовно іншого різновиду 
азональних угруповань, а саме байрачних дібров Лівобережного Степу у посушливий 
період наприкінці літа -- початку осені (Старостенко, 2004). 

Серед видів домінантів острівних угруповань відзначено Parisotoma notabilis, 
Folsomia candida, Е. quadrioculata, Proisotoma minuta, Protaphorura glebata, Ceratophysella 
succinea, Lepidocyrtus (Lanocertus) cyaneus, Sminthurides malmgreni (puc. 1). 

Структура аналізованої фауни за групами біотопічного поширення характе- 
ризується абсолютним переважанням видів-еврибіонтів (19 видів, 42%), значною 
часткою лісових (10, 2296 ) та лучно-степових видів (6, 1496). На противагу, більш 
спеціалізовані групи лучних та болотно-лучних форм представлені лише двома 
видами (5%) кожна. Два види компостної групи та 3 види (7%) невизначеної біо- 
топічної преференції не вносять специфічності у загальну картину біотопічної струк- 
тури фауни островів (рис. 2). Зазначений розподіл видів за біотопними групами 
може свідчити про значну порушеність аналізованих угруповань, що мають на рівні 
фауністичних показників невиразну ландшафтно-біотопічну специфіку. 

Структура острівних угруповань колембол за співвідношенням груп гігропре- 
ферендумів характеризується переважанням ксеромезофільних (16 видів, 37%) та 
мезофільних видів (11, 2596, див. рис. 3). Досить значною є частка ксерорезистент- 
них форм (5, 11%), що можна пояснити сухими та спекотними умовами у період 
дослідження. Частки гігрофільних та гігромезофільних видів складають по 9% (4 види). 
Найменше зафіксовано ксерофілів -- 1 вид, 2%, що видається сумнівним, врахо- 
вуючи довготривалу посуху. Імовірно, власні та літературні відомості щодо гігро- 
преференцій деяких видів потребують додаткових досліджень в умовах відповідно 
оснащених лабораторій. 

Таксономічна та біоморфна структура дослідженого фауністичного комплексу 
певною мірою характеризує специфічність інтразональної фауни. Так, співвідно- 
шення видової представленості найбагатших гумідофільної (Isotomidae) та аридо- 
фільної (Entomobryidae) родин у 2006 р. (31 вид ногохвісток з 21 роду 10 родин) 
несподівано для перезволожених острівних умов виявилося «зсунутим» у бік ари- 
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Острів Рославський, вересень-жовтень 2006 р. 


0 


Parisotoma notabilis 
Proisotoma minuta 
Folsomia quadrioculata 
Folsomia candida 
Protaphorura sp. cf. glebata 
Ceratophysella succinea 
Neanura muscorum 
Lepidocyrtus cyaneus 
Pogonognathellus flavescens 
Orchesella cincta 
Lepidocyrtus lanuginosus 
Orchesella bifasciata 

O. multifasciata 
Sminthurinus bimaculatus 


S. sp. cf. aureus 


Острів Великий, вересень-жовтень 2006 р. 


Ceratophysella succinea 
Hypoastrura sp. cf. socialis 
Proisotoma minuta 
Protaphorura sp. cf. glebata 
Desoria viridis 

Parisotoma notabilis 
Shoettella ununguiculata 
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Острів Лопуховатий, серпень 2006 р. 
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Острів Вальковський, вересень 2006 p. 
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Рис. 1. Приклади структури домінування угруповань HOTOXBICTOK на островах Дніпра. 


Fig. 1. The examples of the dominance structure of the springtails’ communities on Dnipro islands. 
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omoia Невизначен!25% 


Болотно-лучн!25% 


Лучно-степов16 14% 


йвриб!онти1 943% 


ЛісовіЈ023% 


Рис. 2.Структурабіотопічнихгруппколемболфауниостровів Дніпра. 


Fig. 2. Thebiotopes'groupsstructureofthecollembolanfaunaofthefiproislands. 


невизначен!25% 


ксерофіли1296 гігрофіли49% 
ксерорезистенти512% / : гігромезофіли49% 
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Рис. 3.СтруктурагрупгігропреферендумівногохвістокфауниостровівДніпра. 


Fig. 3. Thestructureofthehygropreferencegroupsofthespringtails faunaofthefüproislands 
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Рис. 4.ДворічнадинамікатаксономічноїструктуриногохвістокфауниостровівДніпра. 


Fig. 4.The2-yearsdynamicsofthetaxonomicalstructureofthespringtails'faunaofthefüproislands. 


дофільноїскладовоїісклалод : 8(видів )( puc. 4).Недостатністьаераціїглибоких 
грунтовихшарів обмежуютьрозвитокеуедафічноїскладовоїострівнихфаун Цим 
можнапояснитиспецифікувищезгаданоготаксономічногогумідо-аридофільного 
співвідношення переважнабільшістьвидів- представниківгумідофільнихродин(у 
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томучислі родини Isotomidae )є верхньо- і глибокогрунтовими едафобіонтами, 
умови життєдіяльності яких у острівних біотопах з вищезазначених причин 
обмежені. іншого боку представники аридофільних родин (включаючи 
Entomobryidae )єздебільшогоатмобіонтамитагеміедафобіонтаминаусіхетапах 
життєвогоциклу, --тождляїхньогорозвиткуострівніумовицілкомзадовільні. 
Надзвичай нопосушливіівисокотемпературні(до40°С )літніумови2007 p. 
спричинили збіднення видового складу і зменшення чисельності волого- і 
холодолюбних колембол у більшості досліджених біотопів. а2007 р.у 
супраліторальнихбіотопахДніпровськихостровівзафіксовано25видівколембол 
18родів9родинщонабвидівјродита1родинуменшеніжминулого2006 р. 
(рис. 4).У2007 р.невиявлено Xenylla sp., Deutanura sp., Folsomia candida, Е. quadri- 
oculata, Pogonognathellus flavescens, Lepidocyrtus paradoxus, Orchesella cincta, O. 
flavescens, Caprainea marginata, Allacma fusca, Dicyrtoma fusca, Sminthurinus bimacula- 
tus, Sminthurinus niger, Sminthurides malmgreni, Sphaeridia pumilis. Серед згаданих 
видівзустрічаютьсяякгігро-тамезофільнівидитакіеврибіонтніксеромезофільні 
танавітьксерорезистентний ( Sphaeridia pumilis). Відсутністьзазначених видіву 
зборахза2007 р.неєвипадковістюасвідчитьпринай мніпрозначнезниження 
їхньої чисельності у досліджуваних лучних та лісових екосистемах. Натомість 
виявлено новівидипорівнянозрокомминулим: Protaphorura armata, Desoria ой- 
vacea, Folsomia manolachei, Folsomides marchicus, Isotomurus palustris, Tomocerus vul- 
garis, Entomobrya multifasciata, E. lanuginosa, Lepidocyrtus violaceus, Bourletiella horten- 
sis. Ці види теж мають різні гігропреферендуми переважно ксеромезофіли та 
мезофіли,що досить несподівано враховуючи сухоспекотне літо. Щоправда, 
зафіксовано також і рідкісний ксерофільний Folsomides marchicus. Вірогідно, 
вказана зміна видового складу острівних угруповань € ознакою протікання 
специфічної для інтразональних екосистем екологічної сукцесії. Таксономічна 
структура фауністичного списку колембол Дніпровських островів за 2007 р. 
виявилась несподівано вирівняною для ксеротермічних метеорологічних умов 
літньо-осіннього періоду: гумідно-аридне співвідношення (Isotomidae — 
Entomobryidae )складало? : 7тобтозсунулосьубікгумідофільностіпорівняноз 
минулимроком(5 : 8див.вище ).Такий парадокспояснюєтьсярезультатомана- 
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Рис. 5.ДворічнадинамікабіоморфноїструктуриногохвістокфауниостровівДніпра. 
Fig. 5.The2-yearsdynamicsofthebiomorphicstructureofthespringtails'faunaofthelipro islands. 
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Рис. 6.БіоморфнаструктураногохвістокфауниостровівДніпра. 
Fig.6.Thebiomorphicstructureofthespringtails'faunaoftheliproislands. 


лізубіоморфногоскладувидівякіз'явилисяузборахізниклизоблікузокрема 
5видівз10занововідзначенихєгемі-таеуедафобіонтамиа12видівз15цозник- 
ли з минулого року представниками атмобіонтної та підстилково-грунтової 
біоморф.Натомістьуспектрібіоморфзрослачасткаедафобіонтнихформ Тобто, 
острівніугрупованняногохвісток2007 р.забіоморфноюструктуроювиглядають 
більш«заглибленими»угрунтпорівнянозминулимрокомінаближаютьсязацим 
показникомдозональнихугруповань(рис. 5 ).Такуперебудовуінтразональноїфау- 
ниспричинилананашудумкулітняпосухатаспекавнаслідокчогозменшилася 
підтопленістьострівногогрунтущодозволилорозвиватисязазвичайзбідненійеуеда- 
фічній складовій супраліторальної фауни. Враховуючитой факт що переважна 
більшістьвидів-представниківгумідофільнихродин(утомучисліродиниї5оїотідає ) 
є еуедафобіонтами верхньо- і глибокогрунтовими стає зрозумілим зростання 
частки гумідофільної складової фауни островів приаридизації метеорологічних 
(вірогідноікліматичних )умов. 

абіоморфнимскладом(рис. 6 )угрупованняколемболострівнихекосистем 
загалом характеризуються переважанням атмобіонтних (13 видів,31%), 
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Рис. 7.ХорологічнаструктураколемболфауниостровівДніпра. 


Fig. 7. Thechorologicalstructureofthecollembolanfaunaofthefüproislands. 
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верхньошдстилкових( 102396 упідстилково-грунтових( 716% )гаверхньогрунтових 
(614% уформнатлізниженнячасткинижньопідстилкових (37% )таглибоко- 
грунтовихедафобіонтів (12% ). Відзначено низькупредставленістьнейстонних 
формвінтразональнихедафотопахприрусловихостровів(3види7% ).6реважання 
убіоморфнійструктуріострівнихугрупованьповерхневихжиттєвихформнадглибо- 
когрунтовимипояснюєтьсяпідтопленнямгрунтуприрусловихостровівщоздебіль- 
шогомаютьнамивнепоходження.Вірогіднонедостатністьаераціїглибокихгрун- 
товихпластівобмежуєрозвитокеуедафічноїскладовоїострівнихфаун. 

апопереднімивисновкамиінтразональнаострівнафаунаколемболузв'язку 
зіспецифікоюедафічнихумовімовірномаєінвертовануреакціюаридно-гумідних 
«терезів»(Таращук/995; X Tarashchuk]995 ). 

Хорологічнийаналізострівноїфауниколембол(рис. 7 )виявивпереважання 
широкоареальнихформ:космополітівісубкосмополітів — 915видіввідповідно 
(20111 %фауни )найбільшачасткавидівголарктичногопоширення — 13(29%) 
Субголарктичним поширенням характеризуються 3 види (7% )13 види (7%) 
мають європейський тасуб'європейський ареал. Особливої уваги заслуговують 
2 види (596 )зокрема Folsomides marchicus і Caprainea marginata no мають 
европейсько-середземноморськепоширення.Для3 видівареалневідомий. 

, ластернийаналізпоказниківфаунитанаселенняколемболостровівДніпра 
врайоні, иєвазаіндексомподібностіЧекановського-Серенсена(ідес̧татпакет 
«Past» ) виявив подібність більшості острівних фаун що розділилися на два 
кластериз23та4островівнарівнізначенняінлексу022(рис. 8 ).Найвіддаленішими 
завказаниміндексомвиявилисьострови«шиний»о-в «3»«Східний малий», 
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Рис. 8.ДендрограмакластерногоаналізуфауниостровівДніправрай оні, иєвазаіндексомподібності 
Чекановського-Серенсена(позначенняостровівдив. Матеріаліметоди). 


Fig. 8.ТһейепаговгатоЁћесІиѕѓегапа/уѕіѕойћесоПетбоІіапѓаџпаойћећ}ргоіѕІапаѕіпіһеКуіугеріоп 
bytheCheckanovsky-Serensensimilarityindex(see Materialand Methods ). 
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Оболонський та «фКал південний великий». На pigui значення індексу 080 
поєднанінай подібнішізаеколого-фауністичнимипараметраминогохвістокострови 
«Яй це»( «4» уга«Малийфкал»; острови«ідбобровня»іРославськийутворюють 
кластернарвнвначення072.ОстровиЛопуховатий1«®очний»поеднаннар!вн! 
07 Іанарівніподібності05 здонихприєднуєтьсяострів«1»(«Молодиймісяць» ). 
азначеніостровипоєднанінарівні044унай більший кластерізі Ікомпонентів. 
«Східний2»та«Малийпівденний»нарівнізначення067становлятьядроіншого 
кластеразп’ятиостровів(нарівн!048долученіостровиОльгин«Новий малий» 
та Труханів). агалом кластерний аналіззаіндексом подібності Чекановського- 
Серенсенаможесвідчитипроекологічнуєдністьвивченихострівнихугруповань 
колембол. V roii жечасострівнафауна зберігає певну фауністичнуспецифіку, 
пов'язануякзрізним рекреашй ним навантаженнямтакізколиваннямрівнів 
сезонногоітехногенногозатоплення. 

Враховуючизначнийрекреацій но-техногеннийвпливнадосліджуваніострівні 
екосистемиуожнадопуститишосамеантропогеннийфакторнафоніландшафтно- 
кліматичнихособливостейінтразональнихедафотопівксеротизаціїмікроклімату 
становитьголовнупричинузниженняеколого-фауністичнихпоказниківугруповань 
ногохвістокупорівнянніз малопорушенимиінтразональнимиекосистемами. 

вичайнонадаліочікуєтьсяпоповненнявідомостейугомучисліірозширення 
видовогоскладуколемболубіотопахдосліджуванихостровів; однакниніотримані 
попереднівідомостісвідчатьпровідповіднуфауністичнунасиченістьбіотопівщо 
вивчаються. Виходячи 3 річної динаміки аналізованих еколого-фауністичних 
показниківгрунтовихзооценозівколембол(розмахпоказниківщільностізначні 
зміни видового складутаксономічної біоморфної біотопічної структури), 
аналізованіугрупованняналежатьдосередньодеградованогофлуктуацій ноготипу 
(, узнецова 2005 )що притаманний інтразональним екосистемам під впливом 
антропопресії. Стан порушених антропогенним впливом острівних заплавних 
угрупованьщенебезнадійний іможебутивідновлений увипадкувстановлення 
заповідногорежиму. Враховуючицінністьостровівоколиць, иєваякскладової 
Дніпровськогоекологічногокоридору--унікальноїландшафтно-біогеоценотичної 
формації щосприяєрозселенню малорухливихвидіввпливаючинафауногенез 
усусідніх природнихзонахбезсумнівноює необхідність заповідання території 
означенихостровів. 
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